DECLARACION PUBLICA DEL CUERPO DE PROFESORES
DEL DEPARTAMENTO DE HISTORIA
DE LA UNIVERSIDAD DE SANTIAGO DE CHILE

Frentea los cambios introducidos por el Ministerio de €atiién, a las Bases Curriculares
para la asignatura de Historia, Geografia y CienS@aciales, de 1° a 6° Basico, refrendadas
por el Consejo Nacional de Educacion el 9 de dibrenpasado, conscientes de nuestra
responsabilidad frente a la reconstruccion rigurpsacadémica del pasado y situados
responsablemente en nuestro rol de formadoressdéutoros profesores de los nifios y
jovenes de este pais, los profesores del DepartantenHistoria de la Universidad de
Santiago de Chile que suscriben esta nota estabjedeclaran lo siguiente.

El cruento golpe militar del 11 de septiembre d&3Lfue una intervencion institucional
(del conjunto de las fuerzas armadas y de ordee)ytada a reconstruir la sociedad chilena
sobre nuevas bases economicas, sociales y palitBastratd, en definitiva, de una
refundacion.

Para la consecucion de este objetivo refundacieingbbierno de facto asumio facultades
ejecutivas y legislativas, a la vez que intervinaledé en interdiccion a las restantes
instituciones del Estado (Poder Judicial, Contfalddniversidades Publicas), y al conjunto
de las organizaciones de la sociedad civil (pastigoliticos, organizaciones sindicales y
barriales, colegios profesionales). De esta maakragimen que se constituia lo hacia,
desde sus albores, como una Dictadura.

En su etapa de instalacién (septiembre de 1973 haatzo de 1974), la Dictadura Militar

consolidé su posicién de poder a través de unalbrepresion. Este fue el periodo en el
cual se verifico el mas alto nimero de victimas tetorismo de Estado: Detenidos
desaparecidos, ejecutados sumariamente, torturadoaycelados, exiliados, confinados,
Simultaneamente se desplegaron una serie de imagdhstitucionales tendientes a borrar
del escenario politico y social a las intermediaegorganicas del movimiento popular. De
esta manera, a través de sucesivos decretos Bygwiso fuera de la ley a todos los
partidos politicos de izquierda, a la Central UrdeaTrabajadores (CUT), y se declaré el
receso del Congreso Nacional.

Durante la segunda etapa, iniciada en marzo de §3®trada en 1978, se sentaron las
bases de la construccion de la nueva sociedad. [€areacién de la Direccion de
Inteligencia Nacional (DINA), la represion politic® torn0 selectiva y la estrategia de
control social, una vez pacificado el pais mediaeteterror, apunté a impedir la
reconstruccion del vinculo entre los partidos a# y el movimiento popular.

Cabe destacar que desde 1973 la Dictadura Milirma facultades ejecutivas,
legislativas y constituyentes. Es decir goberndtodieyes y asumio la tarea de definir un
ordenamiento institucional para el pais. Es, potatdo, un régimen de gobierno que se
propuso y llevé a cabo un profundo proceso de esorgcion politica del pais. La



represion fue, por lo tanto, una condicion impmeditile para garantizar el éxito del
proceso refundacional.

La tercera fase del proceso de transformacionesnis® en 1978, y adquirid su
explicitacion institucional con la Constitucion Rioch de 1980, y se proyectd hasta el
plebiscito de 1988. Efectivamente, en 1978, unaceedrolado politica y militarmente el
pais, la Dictadura Militar dicto el Decreto Ley Amnistia (1978), mediante el cual todos
los delitos que involucraban causalidad politicaplaterales con la misma (robos, asaltos,
secuestros), cometidos entre septiembre de 197%83zonde 1978 quedaban sin sancion. De
esta manera la Dictadura Militar dicté un decretoadito-perddn que pretendid zanijar,
desde el punto de vista juridico, cualquier demaouderior.

El segundo paso en esta fase esta dado por la lgaciin, en 1980, del texto
constitucional hoy dia vigente que establecio lasoms institucionales por los cuales debia
transitar, en el largo plazo, el sistema politibdeno. En ella se consagraba un régimen
fundado en instituciones autoritarias, con un pqgoesidencial fuerte, un parlamento
debilitado, con gobiernos locales designados, y goas fuerzas armadas auténomas
respecto del poder politico y jugando el rol deagtas del orden institucional. El objetivo
era generar una sociedad de sujetos obedientds filegobierno. Para ello se dotaba a las
autoridades correspondientes de los instrumengisdévos y operativos, que permitieran
identificar a los enemigos del régimen para procedesu extirpacion. Entre los
instrumentos mas recurrentes en la aplicacion diadipolitica estaban: La Ley
Antiterrorista (1982), el endurecimiento de la ldgySeguridad Interior del Estado (1933) y
de la Ley de Control de Armas y Explosivos (19712)ampliacién de las atribuciones de
los tribunales militares (fundamentalmente paraocen y resolver causas criminales
civiles), y la militarizacion de los organismos ip@les y de seguridad: Central Nacional
de Informaciones (CNI), Carabineros y Policia deestigaciones.

Mientras se arribaba al periodo de plena vigeneiandevo orden institucional (marzo de
1990), la Dictadura Militar administrd el poder gpondose en las 24 disposiciones
transitorias de la Constitucion antes sefaladaclades, basicamente, le entregaban al
ejecutivo prerrogativas discrecionales para decidifarentes estados de excepcion. Los
mas socorridos, mientras arreciaban las protestaglss antidictatoriales (1983-1987),
fueron el Estado de Perturbacién de la Paz Intat@rEstado y el Estado de Sitio.
Situaciones excepcionales que le permitian al gobieonculcar todas y cada una de las
libertades individuales establecidas en su propiasttucion: desplazamiento, asociacion,
reclusion en recintos de detencién publicos, degare

Hoy dia, mediante eufemismos, los continuadoregdriies de la Dictadura Militar,

aquellos que en el pasado reciente detentaronnsaipitidades politicas en dicho régimen,
los otrora jovenes aprendices getit dictateur, pretenden ocultar las atrocidades, las
injusticias y las inequidades cometidas durant®itdadura. El intento de modificar la

nominacion del régimen no es una casualidad, ngiom conceptual, es parte de un
ejercicio sistematico y metadico, iniciado por teedios de comunicacion al servicio de las
clases dirigentes, continuado por los centros awadd conservadores y refrendado por



quienes ejercen hoy dia el control del Estado. &steicio tiene una intencionalidad clara,
con un fuerte sentido ideoldgico, que busca lasibilizacion del conjunto de experiencias
sociales asociadas a la represion y el autoritaristisfrazadas ahora de simple “régimen
militar”.

Los historiadores no podemos permanecer en silemciobviar este aparente “desliz
conceptual”. Debemos denunciar publicamente esteciejp falaz de reinterpretacion
histérica y reiterar en una linea de investigaaqe devele todas las penumbras de la
Dictadura Militar chilena.
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